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ZBLIZENIE NIEMIECKO-SOWIECKIE W LATACH 1921-1930,
A BEZPIECZENSTWO PANSTWA POLSKIEGO W OCENIE
ODDZIALU Il SZTABU GENERALNEGO WOJSKA POLSKIEGO

W artykule podjeto prébe przyjrzenia sie praktycznym przyktadom zblizenia politycznego, gospodarczego
i wojskowego Niemiec i Rosji sowieckiej, a nastepnie Zwiqzku Sowieckiego w latach 1921-1930. Przyjeto
réwniez teze, zgodnie z ktdrqg: niemiecko-sowieckie zblizenie polityczne, gospodarcze oraz wojskowe
w latach 1921-1930 istotnie zagrazato bezpieczeristwu Il RP.

Stowa kluczowe: bezpieczeristwo, Niemcy, Sowieci, wspdtpraca wojskowa, Oddziat Il Sztabu Generalnego
Wojska Polskiego

JlaHomaHH Tomaw

HIMELIbKO-PAQAHCBKE CMIBPOBITHAULTBO B 1921-1930 POKAX | BE3MEKA MOJIbCbKOI
OEPXXABW B OLIHLLI 11 BIAAY FEHEPAJIbHOIO LUTABY BINCbKA MOJIbCbKOIO

Y c¢cmammi 3pobneHo cnpoby po3e/iaAHYMuU KOHKpemHi npukaaou noaimu4yHo20, eKOHOMiYHO20
U silicbkosozo chispobimHuuymea HimeuyyuHu UG PadsaHcekoi Pocii, a nisHiwi — PadaHcekozo Corosy
8npodosx 1921-1930 pokis. ABMop HA2OMOWYE HA MOMY, W0 HiMeybKOo-padsaHCbKA cnignpaus y yel
nepiod cknana cymmesy 3a2po3y 6e3neyi [jpyzoi lMonbcokoi Pecny6riku.

Knrouoei cnoea: 6e3nexka, HimeuyyuHa, PadsHcebkuli Coto3, silicbkose chispobimHuymeo, Il 8iodin
leHepanbHO20 WMaby Bilicoka lMonbcbkozo.

Tomasz Landmann

THE GERMAN-SOVIET RAPPROCHEMENT DURING THE YEARS 1921-1930, AND THE SECURITY
OF THE POLISH STATE IN THE EVALUATION OF DIVISION Il OF THE GENERAL STAFF OF THE POLISH
ARMY

This article attempts to look at practical examples approximation of political, economic and mili-
tary Germany and Soviet Russia, then the Soviet Union in 1921-1930. It is adopted the thesis according
to which the German-Soviet political, economic and military rapprochement during the years 1921-1930
significantly endangers the safety of the Second Republic of Poland.

To prove this thesis it was decided to rely on both the literature and source materials, including first of all
materials in the Central Military Archives in Warsaw-Rembertdw. The key is turned out to be the materials
collected in teams of Division Il of the Supreme Command of the Polish Army and the Russian Collection Act.
The collected archival documents pinpoint various areas of cooperation with the Germans and the Soviets
during the given period, as well as determine to what extent the Polish military intelligence assessed
the feasibility and effects of the approximation to a direct threat to the security of the Polish state.

The content allows concluding that the Polish military intelligence had good diagnosis examples
of German-Soviet cooperation, often with a strong anti-Polish shape and character. This cooperation
in the years 1921-1930 was particularly intense, threatening the security interests of the Second Republic
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of Poland and leading to the negation established after the Treaty of Versailles and the Treaty of Riga Polish

borders on both the west and the east.

Key words: security, Germany, the Soviets, military cooperation, Section Il of the General Staff of the Polish

Army.
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Wstep

elem podjetym w artykule jest

proba udowodnienia, w oparciu

o pozyskane materialy Zrédiowe
i przedmiotowg literature, ze niemiecko-sowieckie
zblizenie polityczne, gospodarcze i wojskowe w latach
1921-1930 nioslo ze sobg zagrozenia dla polskiego
bezpieczenstwa. Okres ten wybrano celowo, jako ze
w rezultacie przeprowadzonej kwerendy okazalo
sie, ze to wlasnie w tych latach stosunki niemiecko-
sowieckie byly jednymi z najbardziej intensywnych w
calym okresie miedzywojnia. Mato tego, w przyjetym
okresie wypracowano prawno-faktyczne podstawy
wzajemnej wspolpracy Niemcow i Sowietow, takie jak
uklad w Rapallo, umowa o wspdtpracy handlowej czy
traktat berlinski. Ponadto nalezy doda¢, ze to wiasnie
w latach 1921-1930 bardzo dobrze uwidocznila
sie korespondencja silnej wspoélpracy niemiecko-
sowieckiej z procesem krystalizowania si¢ podstaw
bezpieczenstwa narodowego i wewnetrznego II RP.
Okres ten charakteryzowat si¢ wzmozonymi probami
poszukiwania przez Oddzial II Sztabu Generalnego
Wojska Polskiego sojusznikdow w  warunkach
rosnacego zagrozenia ze strony Niemiec i Rosji,
a nastepnie od 1922 roku Zwigzku Sowieckiego.

W artykule postawiono tezg, zgodnie z
ktéra niemiecko-sowieckie zblizenie polityczne,
gospodarcze oraz wojskowe w latach 1921-1930
istotnie zagrazalo bezpieczenstwu II RP. Chodzito
przede wszystkim o mozliwo$¢ podwazenia przez
obie strony ustalonych po traktacie wersalskim i
traktacie ryskim granic z panstwem polskim, a takze
mozliwo$¢ wzajemnego zagwarantowania drugiej
stronie przez Zwigzek Sowiecki i Niemcy neutralnosci
w przypadku dzialan zbrojnych przeciwko panstwu
trzeciemu. Co wigcej, Polska stanowita w opisywanym
okresie naturalny kierunek ekspansji zarowno dla
Niemcow, jak i Sowietow, a niemiecko-sowieckie
porozumienie polityczne, gospodarcze i wojskowe
moglo by¢ istotnym narzedziem wzmocnienia
ekspansjonistycznych dazen obu panstw.

Przejawy wspotpracy niemiecko-sowieckiej
na poczgtku lat 20. XX wieku
przed zawarciem uktadu w Rapallo

Trudno nie zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem, ze jedng
z gtéwnych osi zblizenia Niemiec i Rosji bolszewickiej,
a nastepnie Zwiazku Sowieckiego, byla zbieznos¢
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interesow obu panstw, miedzy innymi w rezultacie
podobnego poczucia poniesienia krzywdy na skutek
postanowienn pokojowych po I wojnie $wiatowej.
Powojenne regulacje pokojowe byly przez Niemcow
i sowietow traktowane jako niesprawiedliwe,
a przywodcy obu tych panstw od poczatku lat 20.
XX stulecia starali si¢ zakorzeni¢ to przekonanie
w spoleczenistwach wlasnych panstw. Malo tego, w
tych ostatnich popularyzowano tez¢ o narzuconej
przez obce mocarstwa po 1918 roku izolacji na arenie
miedzynarodowej, ktéra miala zagraza¢ mozliwosci
realizacji intereséw narodowych, zaréwno Niemiec,
jak i Zwigzku Sowieckiego!.

Juz w czasie wojny polsko-bolszewickiej Niemcy i
Rosja wypracowaly wspdlny plan dziatan na wypadek
zajecia Warszawy przez Armie¢ Czerwong. Wedlug
planéw operacyjnych niemieckiego oraz rosyjskiego
sztabu wojskowego, ewentualne zdobycie przez
bolszewikdéw polskiej stolicy mialo spowodowac
realizacje decyzji o przekroczeniu przez oddzialy
niemieckiego Freikorpsu zachodnich granic Polski?.
Ewentualna realizacja takiego planu byla mozliwa
dzieki ustaleniom wypracowanym na wczesniejszym
spotkaniu Sztabéw Generalnych Reichswehry oraz
Armii Czerwonej, do jakiego doszto dnia 17 lutego
1919 roku. W rezultacie tego spotkania obie strony
przyjely konwencje militarng o jawnie antypolskim
charakterze. W okresie samej wojny polsko-
bolszewickiej Niemcy sprzedawali z kolei Armii
Czerwonej sprzet wojskowy, jaki pozostal im po
I wojnie $wiatowej>.

1 A. Peploniski, Wywiad a dyplomacja 1 Rzeczypospolitej,
Mado, Torun 2004, s. 284.

2 A. Peploniski, Wojna o tajemnice. W tajnej stuzbie
Drugiej  Rzeczypospolitej ~ 1918-1944,  Wydawnictwo
Literackie, Krakow 2011, s. 211. Wedlug szefa Ekspozytury
Oddziatu IT SG WP w Gdansku, rtm. Karola Dubicza, Niemcy
byli w stanie wystawi¢ armi¢ wspomagajaca Armi¢ Czerwong
w walce przeciwko Polsce. Liczebnos$¢ tej armii zostala
oceniona na 75 tysiecy. Dodatkowo w porcie w Swinoujéciu
Niemcom udalo si¢ przygotowaé dwie todzie torpedowe typu
SM 51 oraz SM 58, gotowe do wsparcia Armii Czerwonej od
poéinocnego-zachodu Polski przy ewentualnych dzialaniach
na Morzu Baltyckim. Warunkiem uzyskania pomocy
mialo by¢ uiszczanie przez bolszewikéw Zotdu zolnierzom
niemieckim. Pismo rtm. Karola Dubicza z dnia 23 czerwca
1920 roku, CAW, Kolekcja akt rosyjskich, sygn. VIII1.800.73.3.

3 L Jedrzejewska, Wspdlpraca Armii Czerwonej i Reich-
swehry w latach 1917-1933. Wybrane problemy, Europejskie
Centrum Informacyjne, Torun 2005, s. 17.

KniBcbKi icTopuuHi cTypii: HaykoBuii xypHan @ N2 1(8) 2019 p. 7



Innym przejawem wspolpracy niemiecko-
sowieckiej na poczatku lat 20. XX wieku bylo
zacie$nianie kontaktow na obszarze Wolnego Miasta
Gdanska. Status terytorialny tego obszaru pozwalat
na swobodne wjazdy i wyjazdy obywateli réznych
narodowosci, co sprzyjalo pracy informacyjno-
wywiadowczej Niemcow i Sowietdw, skierowanej
przeciwko Polsce. Na obszarze Wolnego Miasta
Gdanska istniala na przyklad wspolpraca oficeréw
niemieckiego i sowieckiego wywiadu, ktérzy
prowadzili miedzy innymi agitacje na rzecz
werbowania agentéw szpiegujacych Polske oraz
rozpowszechniali  antypolskie — odezwy  wsrdd
miejscowej  ludnoéci!. W Wolnym  Miescie
Gdansku dziatala tez zakonspirowana bolszewicka
organizacja szpiegowska, ktorej agenci rezydowali
w niemieckim hotelu ,,Deutsches Haus” przy ulicy
Pfefferstadt 79. Czlonkowie organizacji prowadzili
dzialalnos¢ szpiegowska przeciwko Polsce oraz
propagande bolszewicka, a agent Hermann Segal
byt odpowiedzialny dodatkowo za szpiegostwo na
rzecz Niemiec i wprowadzanie do obiegu falszywych
banknotéw marek polskich.

Ponadto Niemcy i Sowieci podejmowali w
rejonie Wolnego Miasta Gdanska wspodtprace
w dziedzinie morskiej. Waznym jej przejawem
byly wspolne manewry i ¢wiczenia morskie,
przygotowywane na wypadek wojny niemiecko-
francuskiej albo konfliktu kazdego z tych panstw
z Polska. Uzgodniono réwniez warunki budowy
w niemieckich stoczniach okretéw dla radzieckiej
marynarki wojennej oraz udzial we wspdlnych
testach nowego sprzetu na Morzu Baltyckim w
rejonie Wolnego Miasta Gdanska. Juz po przyjeciu
ukladu z Rapallo Niemcy i Sowieci zaczeli dzieli¢
sie posiadanymi informacjami na temat szkolnictwa
morskiego i tworzenia nieznanych dotad Polakom

4 Wjednejztakich odezwsowieccy oficerowie sformutowali
nastgpujace hasta propagandowe, ktére moga $wiadczy¢ o
zblizeniu niemiecko-sowieckim na terenie Wolnego Miasta
Gdanska: ,,Nie prosimy zagranicy o nic; widzimy i czujemy
jak ciezki los dotknal naréd niemiecki. Naszym jedynym
zyczeniem jest, aby kazdy Niemiec mégt widziec i czu¢, co my
zywimy — aby mogt on by¢ przeswiadczony, ze my, Rosjanie
jesteSmy przyjaciolmi i sojusznikami Niemiec w osiagnieciu
naszego wspolnego celu: przygotowania dnia odwetu i walki
o wolnos$¢ naszych krajow, osiagniecia odrodzenia naszych
ojczyzn’. Pismo polskiego attaché wojskowego przy Poselstwie
Polskim w Moskwie do Ministerstwa Spraw Wojskowych
Nr 12535/11 z dnia 24 listopada 1921 roku, CAW, Kolekcja
akt rosyjskich, sygn. VIIL.800.61.23. Mozna sadzié, ze
przedstawione hasta mialy antypolski charakter, wzywajac oba
wspolpracujace narody do przygotowania akcji odwetowej,
ktéra z punktu widzenia IT RP musiata skutkowa¢ zagrozeniem
dla jej 6wczesnego bezpieczenstwa.

> Pismo Oficera Lacznikowego Naczelnego Dowddztwa
Wojska Polskiego przy Polskiej Misji Wojskowej w Gdansku
Nr 2722/1I do Naczelnego Dowddztwa WP z dnia 31 stycznia
1921 roku, CAW, Oddziat IT ND WP, sygn. 1.301.8.460.
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szyfrow morskich przy okazji realizacji manewrdw z
1923 i 1924 roku na Baltyku®.

Na przetomie 1920 i 1921 roku Niemcy
wspolpracowali z Sowietami takze na plaszczyznie
ulatwiania rekrutacji ochotnikéw do  Armii
Czerwonej za granicg. W Berlinie powstato specjalne
biuro rekrutacyjne pod przewodnictwem wystannika
Sowietow, agenta Koppa, ktore werbowato ochotnikow
do walki na froncie z Polskg podczas planowanej na
nowo ofensywy bolszewickiej. Rekrutacja odbywata
sie dzieki energicznej propagandzie w tonie organizacji
komunistycznych za granica, przy wsparciu ze
strony kot wszechniemieckich oraz wojskowych.
Dodatkowo Niemcy utatwiali Sowietom gromadzenie
funduszy w bankach z kapitalem niemieckim w celu
wspierania Armii Czerwonej tworzonej z ochotnikow
za granicg’.

W 1921 roku centrali polskiego wywiadu
wojskowego  donoszono o  skrajnie  wrogim
stosunku Niemiec do Polski i probie wiaczenia sie
do wspodlpracy z Sowietami w celu zaszkodzenia
Polsce. Jednym ze $rodkéw antypolskiej dziatalnosci
bylo zorganizowanie i finansowanie w Disseldorfie
szkoly dla okoto 50 agitatoréw z Rosji bolszewickiej,
ktorzy mieli zorganizowaé zakrojona w fabrycznych
okregach Polski akcje propagowania komunizmu
na szerszg skale. Ponadto wojskowe kota niemieckie
rozwazaly mozliwos¢ przeprowadzenia operacji
zbrojnej z obszaru Prus Wschodnich, przy wspotpracy
z sowieckimi, litewskimi i bialoruskimi wojskami.
Rozszerzono takze akcje wywiadowczg przeciwko
Polsce, ,postugujac sie przy tym posrednictwem

rosyjskich agentow”s.

6 A. Jendrzejewski, Wspdlpraca niemiecko-radziecka
w rejonie Wolnego Miasta Gdatiska i Morza Baltyckiego w
latach 1920-1933 w $wietle dokumentow polskiego wywiadu
wojskowego, [w:] Za kulisami wywiadu i dyplomacji. Polski
wywiad wojskowy 1918-1945. Materiaty, red. P. Kolakowski,
A. Peptonski, Krakow 2014, s. 38-39. O skali niemiecko-
sowieckiej wspolpracy przeciwko Polsce na obszarze Wolnego
Miasta Gdanska niech $wiadczy nastgpujacy, zachowany
w dokumentach, cytat Komisarza Generalnego RP w tym
mieécie, z listopada 1921 roku: ,To tez obecnie w Gdansku
wszelkie wysitki niemieckie idg wytacznie po linii wzmacniania
Sowieckiej Rosji droga popierania polskich komunistow,
bolszewikéw, pomoc uciekinierom, dezerterom (...) po linii
szkodzenia wszedzie i wszystkim interesom polskim. Pismo
Komisarza Generalnego RP w Wolnym Mieécie Gdansku
do Departamentu Spraw Morskich M.S. Wojsk. Nr 4318/11 z
dnia 19 listopada 1921 roku, CAW, Oddzial II NDWP, sygn.
1.301.8.439.

7 Raport Poselstwa Polskiego w Bernie Nr 167/T/21.
RP 31 z dnia 10 marca 1921 roku do Ministra Spraw
Zagranicznych, CAW, Oddzial Il NDWP, sygn. 1.301.8.464.

8 Polskiemu wywiadowi wojskowemu udalo  sie
zdemaskowa¢  kilku  preznie  dzialajagcych  szpiegow
rosyjskich, wspolpracujacych na rzecz Niemiec. Wsrod
zdekonspirowanych afer szpiegowskich znalazly si¢ miedzy
innymi afera agenta Aleksieja Asikiemewicza Belhardta w
Wolnym Miescie Gdansku, afera Karcewa oraz afera generala
Kurto. Raport pt. Stosunek Niemiec do Polski. Wojenne plany
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W drugiej polowie listopada 1921 roku Komisarz
Generalny RP w Wolnym Miescie Gdansku
poinformowal Departament Spraw Morskich
Ministerstwa Spraw Wojskowych o ostatecznym
fiasku nadziei Niemcéw na wspolprace z Anglikami
w zakresie potencjalnej rewizji niemieckiej granicy
na wschodzie. W zwiazku z tym w przestanej ocenie
pojawito sie nastepujgce stwierdzenie: ,Niemcy nie
wierzgc dzi§ w szczero$¢ Anglikow, zorientowali swa
polityke wylacznie na Rosje. Posiadam informacje
o $cistej wspotpracy Niemcow z bolszewikami/100
okretéow ze sprzetem wojennym jako tonazem
opuscito dnia dzisiejszego port szczecinski, idac z
fakturg <<lokomotywy>> do Petersburga”™. W tym
samym dokumencie pojawilo sie tez przekonanie,
jakoby Niemcy dazyli ,z cala bezwzglednoscig
do wywotania konfliktu polsko-bolszewickiego
i korzystajac z doswiadczen wojny 1920 roku
chcieli pomoéc bolszewikom do zgniecenia panstwa
polskiego”!?. Powyzsze stwierdzenia moga $wiadczy¢
o wspdlpracy Niemcdw z Rosja sowiecka w zakresie
dostaw broni i sprzetu wojskowego, ktdrych
przeznaczeniem mialo by¢ wykorzystanie ich dla
konfliktu polsko-bolszewickiego. Juz w tym okresie
istnialo istotne potencjalne zagrozenie trwatego
wlgczenia sie Niemiec do préb doprowadzenia
do kolejnej wojny pomiedzy Polakami i
bolszewikami.

Innym przejawem wspdlpracy niemiecko-
sowieckiej jeszcze przed podpisaniem ukladu w
Rapallo byta sprzedaz Niemcom statkéw wojskowej
Floty Baltyckiej, wchodzacej w sklad marynarki
wojennej Rosji sowieckiej. Do sprzedazy doszlo
w miescie Kronsztad, cho¢ wizytujaca port komisja
niemiecka ocenita posiadane przez sowietéw statki
jako mozliwe do kupienia wylacznie jako ,,szmelc”, z
kolei trzy z nich zakwalifikowala jako uzyteczne do
kupienia, cho¢ wymagajace dokonania remontu!l.
Polski attaché wojskowy w Moskwie pptk Romuald
Wolikowski informowal réwniez w styczniu 1922
roku o opiewajacych na duze sumy transakcjach
niemieckich udzielanych w ztocie na rzecz Sowietow,
miedzy innymi za po$rednictwem Banku Scheela

Niemiec. Szpiegostwo [brak autora i daty dziennej, 1921],
CAW, Oddziat II NDWP, sygn. 1.301.8.464.

9 Pismo Komisarza Generalnego RP w Wolnym Miescie
Gdansku do Departamentu Spraw Morskich M.S. Wojsk.
Nr 4318/1I z dnia 19 listopada 1921 roku, CAW, Oddziat IT
NDWP, sygn. 1.301.8.439.

10 Tbidem. Malo tego, Niemcy uczestniczyli w tym
czasie w pomocy w masowym powrocie rosyjskich oficeréw
z emigracji do Armii Czerwonej, transportujac ich z Niemiec
przez Wolne Miasto Gdansk, a takze z Konstantynopola do
Rosji. Por. Ibidem.

11 Pismo polskiego attaché wojskowego przy Poselstwie
Polskim w Moskwie do Sztabu Generalnego Oddzialu II
z dnia 17 stycznia 1922 roku, CAW, Kolekcja akt rosyjskich,
sygn. VII1.800.61.23.
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w Rewlu oraz banki w Sztokholmie, w okresie od
24 grudnia 1921 roku do 1 stycznia 1922 roku!2.

W styczniu 1922 roku polski attaché wojskowy
w Moskwie informowat centrale polskiego wywiadu
wojskowego o funkcjonowaniu w  Moskwie
zakonspirowanej niemieckiej misji wojskowej, ktora
nie utrzymywala zadnego kontaktu z poselstwem
niemieckim w tym miescie. Stronie polskiej udato
sie zdekonspirowa¢ dwodch oficerow tej misji,
Neumanna i Stoeckela, ktorzy pozostawali w stalym
kontakcie z Lwem Trockim i niemieckim wywiadem
wojskowym w Berlinie, a takze w rzadszym
kontakcie z sowieckim sztabem wojskowym.
Oficerowie wspomnianej misji wojskowej prowadzili
prace nad dwoma planami operacyjnymi. Pierwszy
z nich dotyczyl pomocy w przygotowaniu Armii
Czerwonej na wypadek zbrojnej interwencji innego
panstwa. Drugi z kolei przewidywal wspdlna
akcje niemiecko-sowiecky przeciwko sgsiadom!?.
To wiasnie drugi z tych planéw mial istotniejsze
znaczenie z punktu widzenia bezpieczenstwa II RP,
jako ze zakladal mozliwo$¢ wspolpracy Niemcow
i Sowietdow w przygotowaniu zbrojnej interwencji
przeciwko Polsce. W lutym 1922 roku polski attaché
wojskowy w Moskwie informowat Oddzial II SG WP
o pozytywnym zweryfikowaniu przez polski wywiad
wojskowy tezy o niemieckich transportach broni do
Rosji sowieckiej'®. W przededniu zawarcia uktadu z
Rapallo przejawem niemiecko-sowieckiego zblizenia
byto takze utrzymywanie $cistego kontaktu pomiedzy
komunistami z Rosji sowieckiej a komunistyczna
partia niemiecka, przy aprobacie osrodkéw
politycznych w obu wymienionych krajach!®. Ta
oraz wczeSniej przedstawione informacje moga
$wiadczy¢ o zagrazajacej bezpieczenstwu II RP,
rozwinigtej  wspolpracy  niemiecko-sowieckiej
jeszcze przed formalnym zawarciem uktadu w
Rapallo.

12 por. Pismo polskiego attaché wojskowego przy
Poselstwie Polskim w Moskwie pt. Transakcje zlotem przez
misje bolszewicka w Rewlu [styczen, brak daty dziennej, 1922],
CAW, Kolekgja akt rosyjskich, sygn. VIIL.800.61.23.

13 Pismo polskiego attaché wojskowego przy Poselstwie
Polskim w Moskwie do Sztabu Generalnego Oddziatu II z dnia
17 stycznia 1922 roku, CAW, Kolekcja akt rosyjskich, sygn.
VIIIL.800.61.23.

14 Pismo polskiego attaché wojskowego przy Poselstwie
Polskim w Moskwie do Sztabu Generalnego Oddzialu II
Nr 27 z dnia 2 lutego 1922 roku, CAW, Kolekcja akt rosyjskich,
sygn. VII1.800.61.23 oraz Pismo polskiego attaché wojskowego
przy Poselstwie Polskim w Moskwie do Sztabu Generalnego
Oddziatu IT Nr 2873/11/Inf.I1.Ref. "A” z dnia 7 lutego 1922 roku,
CAW, Kolekgja akt rosyjskich, sygn. VIIL.800.61.23.

15 Kwestia sojuszu z Rosja sowiecka byla zreszta stalym
punktem obrad centralnego komitetu komunistycznej partii
Niemiec. Por. Dokument Naczelnego Dowddztwa WP pt.
Sytuacja polityczna w Niemczech z dnia 23 marca 1921 roku,
CAW, Oddziat II NDWP, sygn. 1.301.8.437.
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Przyktady niemiecko-sowieckiej wspotpracy
po zawarciu uktadu w Rapallo

Kluczowym wydarzeniem dla zacie$niania
wspolpracy pomiedzy Niemcami i Sowietami
byto przyjecie 16 kwietnia 1922 roku umowy
miedzynarodowej, ktora okresla si¢ mianem ukladu
z Rapallo. Do umowy zostala dolgczona tajna
konwencja wojskowa, ktorej postanowienia godzity
w warunki pokojowe ustalone na mocy traktatu
wersalskiego!®. Strona polska dysponowata od
osoby z sowieckich kol wojskowych informacjami
na temat glownych postanowien wspomnianej
tajnej konwencji wojskowej, cho¢ jej pelne szczegoly
byly trzymane w S$cislej tajemnicy i znane jedynie
bardzo waskiej grupie sowieckich kot rzadowych
i wojskowych. Z uzyskanych przez Oddziat II SG
WP informacji wynikato, ze: ,Niemcy zobowigzali
sie wskrzesi¢ i zorganizowa¢ w Rosji, mianowicie
w rejonie Perm-Samara-Ural, ogromne centrum
przemyslu wojennego, oraz majac pomoc rzadowi
sowieckiemu w odbudowie kolei zelaznych
i zorganizowaniu transportow i zeglugi morskie;j. (...)
W razie komplikacji wojennych plan wspoélnej akeji
ma by¢ uzgodniony”!”.

Ponadto trescia zalaczonej tajnej konwencji do
ukltadu w Rapallo byt ogdlny plan dziatan wojennych
oraz wspodlpracy Niemiec i Rosji sowieckiej. Zakladat
on dokonanie przez Sowietow pierwszego uderzenia
na Polske, z kolei ,wspdtdziatanie i pomoc ze strony
Niemiec rozpoczelyby sie dopiero po wtargnieciu
Armii Czerwonej do Polski, przy czym (..) cze$¢
wojska niemieckiego wypowie postuszenstwo rzagdowi
niemieckiemu i wystgpi na wlasng reke, odcinajac
korytarz gdanski i dziatajac na tytach armii polskiej,
z pélnocy w kierunku na Warszawe”!8. W tym samym
dokumencie podkreslono, iz cala akcja wspoétdziatania
niemiecko-sowieckiego miala by¢ obliczona na
szybkos§¢ dzialania, Ze Polska nie mogta liczy¢ na

16 Co ciekawe, w ocenie cztonkéw Poselstwa Polskiego
w Berlinie, stanowisko niemieckiego rzadu, wskazujace, ze
umowie z Sowietami nie towarzyszyla zadna tajna konwencja
wojskowa, wyraznie mijalo si¢ z prawda. W przekazanym do
Ministerstwa Spraw Wojskowych pi$mie z 8 maja 1922 roku
trzej pracownicy zatrudnieni w Poselstwie Polskim w
Berlinie, z postem RP w Niemczech, Jerzym Madeyskim
na czele, wyrazili ponadto przekonanie, zgodnie z ktérym:
»Dojscie do skutku ukladu w Rapallo wskazuje na to, ze jest
to tylko zapoczatkowaniem dalszych umow, do ktérych przy
utrzymaniu ujawnionego w Rapallo kursu tej polityki jeden
i drugi rzad bezsprzecznie dazy¢ bedzie” Pismo Poselstwa
Polskiego w Berlinie nr 403/Tajne do Ministerstwa Spraw
Zagranicznych z dnia 8 maja 1922 roku, CAW, Kolekcja akt
rosyjskich, sygn. VIII.800.61.23.

17 Pismo Poselstwa Polskiego we Francji Nr 380/Scisle
tajne z dnia 11 maja 1922 roku do Wydzialu Wywiadowczego
Oddzialu II SG M.S.Wojsk., CAW, Kolekcja akt rosyjskich,
sygn. VIIL.800.61.23.

18 Tbidem.

10 ISSN 2524-0749 (Print)
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ewentualng pomoc ze strony Rumunii i Francji'®.
Zgodnos¢ powyzszych informacji przestanych do
centrali polskiego wywiadu wojskowego zostata
potwierdzone przez attaché wojskowego przy
Poselstwie Polskim w Moskwie w pi$mie z dnia 26 maja
1922 roku?’. Moze to $wiadczy¢ o tym, ze strona polska
zdawala sobie sprawe z zagrozenia dla bezpieczenstwa
IT RP, jakie ptynelo z przyjecia niemiecko-sowieckiej
tajnej konwencji do ukfadu z Rapallo.

Dofgczenie tajnej konwencji wojskowej do
oficjalnego ukladu z Rapallo mialo istotne implikacje
dla zdynamizowania intensywnosci niemiecko-
sowieckiej wspolpracy, ktdrej ksztalt wskazywal na
wyraznie antypolski charakter. Z punktu widzenia
plaszczyzny  wojskowej  szczegdlne  znaczenie
miala wspolpraca sztabéw wojskowych Niemiec
i Zwiazku Sowieckiego po zawarciu uktadu z Rapallo.
Spotkania oficeréw sztabow wojskowych mialy
stuzy¢ jako cenne 7rédlo wymiany informacji o
potencjalnych wrogich panstwach. Odbywaly sie
one przy duzej intensywnoéci w latach 1924-1925,
a wsrod szczegotowych przyktadéw znalazly sie
nastepujace?!:

— pobyt sowieckich oficeréw w stolicy Niemiec
w kwietniu 1924 roku, ktérzy wzieli udzial w serii
krétkich konferencji z oficerami niemieckiego Sztabu
Generalnego. Spotkania, wedlug wiarygodnych
danych uzyskanych przez Oddziat II SG WP, mialy
dotyczy¢ przede wszystkim planéw mobilizacyjnych

19 Niezwykle ciekawg informacja, jaka pozyskal Oddziat
II SG WP z opisywanego pisma Poselstwa Polskiego we
Francji, miata by¢ ta, $wiadczaca o rzekomym uzyskaniu
przez Sowietow gwarancji ze strony Wegier, ze w przypadku
udzielenia pomocy Polsce ze strony Rumunii, Wegrzy
podniosa powstanie na tylach armii rumunskiej, w najbardziej
wrogo usposobionej do rzadu rumunskiego terytorium
Transylwanii. Por. Ibidem. Tego rodzaju wzmianki moga
$wiadczy¢ o dalekosigznym planowaniu przez Sowietow akcji
antypolskiej, a tym samym dowodza, iz skala zagrozenia dla
II RP towarzyszaca podpisaniu tajnej konwencji wojskowej
pomiedzy Niemcami i sowietami po ukltadzie w Rapallo byla
duza.

20 W zalgczniku do tego dokumentu pojawily sie
informacje na temat pierwszych niemieckich inwestycji
gospodarczych na terenie Rosji sowieckiej. Przedsigbiorstwo
Altegemeine Elektrische Gesellschaft rozpoczgto organizacje
w Moskwie za pozwoleniem rzadu centralnej kooperatywy
elektrycznej. Przy wspolpracy obu panstw rozpoczeto takze
tworzenie przedsigbiorstwa z mieszanym kapitatem, ktore
odpowiadatoby za dostawy z Niemiec do Rosji sowieckiej
produktéw chemicznych, leczniczych oraz technicznych
wszelkiego rodzaju. Ponadto inzynierowie niemieccy
wizytujacy w Moskwie mieli zastanawia¢ si¢ nad zalozeniem
bezposredniej komunikacji powietrznej na linii Berlin-
Moskwa przez korytarz gdanski. Por. Pismo polskiego attaché
wojskowego przy Poselstwie Polskim w Moskwie Nr 14940/
II/Inf/IL.A. z dnia 26 maja 1922 roku, CAW, Kolekcja akt
rosyjskich, sygn. VIII.800.61.23.

21 Pismo polskiego attaché wojskowego przy Poselstwie
Polskim w Moskwie pt. Wspdldzialanie niemiecko-rosyjskie
[brak daty dziennej, 1926], CAW, CAW, Kolekcja akt rosyjskich,
sygn. VII1.800.61.24.
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oraz operacyjnych obu panstw na wypadek wybuchu
wojny;

— spotkania  konferencyjne  przedstawicieli
sztabow wojskowych, do jakich doszto w Moskwie w
pazdzierniku 1924 roku;

— wizyta niemieckiej delegacji wojskowej w
Moskwie w grudniu 1925 roku, podczas ktorej okoto
15 oficerow niemieckiego Sztabu Generalnego wzigto
udzial w rozmowach z przedstawicielami sowieckiej
Rewolucyjnej Rady Wojskowej (Rewwojensowietu),
cho¢ problematyka poruszana podczas spotkania byla
utrzymana w $cistej tajemnicy;

— pobyt w Berlinie w lutym 1926 roku
sowieckiego dowodcy wojskowego wysokiej rangi,
komandarma Ijeronima Pietrowicza Uborewicza,
ktory byl odpowiedzialny za przeprowadzenie
konferencji sztabowych z wojskowymi sferami
niemieckimi.

Wspolpracy sztabowej towarzyszyla bliska
wspélpraca gospodarcza na potrzeby planowania
przemyslu wojennego. Byla ona szczegdlnym
wsparciem zwlaszcza dla Sowietdw, jako ze Niemcy
pomagali partnerowi w rozbudowie sowieckiego
przemystu wojennego, co bylo mozliwe dzigki
udzieleniu przez rzad narodowy niemieckim
przedsigbiorstwom eksportujacym do Zwiazku
Sowieckiego kredytu w wysokosci 300 milionow
marek niemieckich. Niemcy z kolei wykorzystywali
mozliwo$¢ produkcji sprzetu wojennego w Rosji
do wlasnych celéw, prébujac zapobiec oficjalnym
oskarzeniom o tamanie postanowien traktatu
wersalskiego w przedmiocie produkcji zbrojeniowe;.
W  dokumencie na temat niemiecko-sowieckiej
wspolpracy, opracowanym przez polskiego attaché
wojskowego przy Poselstwie Polskim w Moskwie w
1926 roku, pojawily sie konkretne przejawy kooperacji
gospodarczej obu panstw we wspomnianym okresie
rozwijania ich stosunkéw. Wsrod tych przejawow
pisano przede wszystkim 0%2:

— rozbudowie sowieckiego przemystu lotniczego
przy udziale Niemcow, w tym otwarciu filii zaktadoéw
Junkers w Filach pod Moskwa, w Samarze i Saratowie.
Ponadto Niemcy wydzierzawili dla potrzeb wtasnej
produkgji fabryke samolotéw w Moskwie i Kazaniu i
warsztaty lotnicze w Piotrogrodzie;

— dostarczaniu sowietom przez koncern Kruppa
broni i amunicji, dzieki otwarciu w analizowanym
okresie trzech fabryk broni tego koncernu w Zwigzku
Sowieckim, tj. w Moskwie, Samarze i Jekaterynburgu
oraz trzech fabryk amunicji, w miejscach ktorych
jednak nie udalo si¢ ustali¢ stronie polskiej;

— S$cigganiu do Zwigzku Sowieckiego wielu
niemieckich specjalistow w zakresie budowy okretow

22 Tbidem, a takie z uwzglednieniem materiatow
opublikowanych przez P. Kotakowskiego. Zob. P. Kotakowski,
Manewry floty niemieckiej i sowieckiej we wrzesniu 1924 roku
na Morzu Battyckim w Swietle informacji polskiego wywiadu,
»Przeglad Zachodniopomorski” 2003, nr 2, s. 233-240.
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na potrzeby armii, w tym inzynieréw z koncernu
Vulcan-Werke do stoczni i dokéw w Kronsztadzie.
W niemieckiej stoczni w Szczecinie z kolei
dokonywano  systematycznych napraw statkow
sowieckich, przy udziale sowieckich oficerow
marynarki i inzynieréw;

— wykorzystaniu przez Niemcéw sowieckich
obiektow przemystowych do prowadzenia prac
w przemysle chemicznym na potrzeby wojskowe.
Juz w 1922 roku w takich zakladach pracowalo
okolo 260 oficeréw oraz chemikéw niemieckich,
a w 1925 roku sprowadzono do pracy wieksza ilos¢
robotnikéw, gtéwnie pochodzacych z Saksonii.
Niemcy przeprowadzali w sowieckich zakladach
doswiadczenia nad $rodkami walki chemicznej oraz
gazami bojowymi.

Niemiecko-sowiecka wspodtpraca w warunkach
realizacji uktadu z Rapallo uwidocznita si¢ réwniez
na plaszczyznie szkolenia wojskowego. Z posiadanych
przez Oddzial II SG WP informacji wynikato, ze
juz w 1922 roku Sowieci mogli liczy¢ na wsparcie
instruktorskie ze strony okoto 600 czynnych oficerow
niemieckiego wojska. W kolejnych latach rzad
niemiecki wycofal si¢ co prawda z akeji szkolenia
Armii Czerwonej, ale nie zabronil podejmowania
posad prywatnych réznym specjalistom z zakresu
wojskowosci. W latach 1925-1926 polski wywiad
wojskowy dysponowal wiarygodnymi informacjami,
z ktérych wynikalo, ze w Armii Czerwonej zadania
instruktorskie pelnito 8 oficeréw sztabowych,
73 oficeréw liniowych, a takze 102 podoficeréw z
broni specjalnej. Osobnym przedmiotem rozpoznania
polskiego stal si¢ udzial niemieckiego szkolenia w
sowieckiej marynarce wojennej, jak réwniez wspolne
niemiecko-sowieckie manewry floty na Baltyku?>.

Dnia 12 pazdziernika 1925 roku Niemcy i Zwigzek
Sowiecki zdecydowaly si¢ zawrze¢ wzajemng umowe
handlowg, co miato miejsce dokfadnie cztery dni przed
zawarciem przez Niemcy traktatow locarnenskich
z panstwami Europy Zachodniej. Jak podkresla sie
w literaturze przedmiotu, we wzajemnej umowie
handlowej strony potwierdzily potrzebe podtrzymania
dotychczasowej linii wspdlpracy ekonomicznej
itowarzyszacej kooperacji na plaszczyznie politycznej.
Umowa miala niebagatelne znaczenie dla Zwigzku
Sowieckiego, poniewaz pozwolila zainicjowac
glebokie przemiany infrastrukturalne sowieckiego
przemystu i ukierunkowa¢ go na tor zbrojeniowy.
Ostrze tych zbrojen mialo by¢ w duzej mierze
skierowane w strone Polski i panstw baltyckich.
Po sfinalizowaniu umowy handlowej obie strony
przystapily do pertraktacji w sprawie wzajemnego

traktatu o nieagresji oraz neutralno$ci?*.

23 Ibidem.

24 1. Mitka, Niemiecko-sowieckie negocjacje w sprawie
traktatu o nieagresji i neutralnosci z 24 kwietnia 1926 r.,
»Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 2013, nr 90,
s. 119-121.
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Wszystkie  powyisze przejawy  wyraznego
zblizenia niemiecko-sowieckiego, po ukladzie
w Rapallo, sprawily, ze Oddzial II SG WP zaczat
jeszcze bardziej interesowaé si¢ nasileniem prac
w zakresie rozpoznania wspodlpracy tych panstw,
zwlaszcza na gruncie wojskowym i towarzyszacym
temu gruncie gospodarczym. Warto doda¢, ze
dnia 26 maja 1925 roku kierownictwo polskiego
wywiadu wojskowego zdecydowalo si¢ na wystanie
polskiemu attaché wojskowemu, mjr. Tadeuszowi
Kobylanskiemu, specjalnej instrukcji, w oparciu o
ktéra mial on monitorowa¢ rozne aspekty niemiecko-
sowieckiego zblizenia, w dziedzinie wojskowej oraz
gospodarczej. Kierownictwo Oddziatu II SG WP bylo
zdania, iz Niemcy i Sowieci zaciesniali wspolprace
nie tylko w oparciu o tre$ci ukladu z Rapallo oraz
dodatkowe tajne postanowienia umowne, ale rowniez
wykorzystujac w tym celu umowe handlowa dla celow
przygotowania przemystu na potrzeby wojenne®”.

Sytuacja geopolityczna, w jakiej znalazlo sie
panstwo polskie w warunkach egzekwowania ukltadu
w Rapallo przez ponad rok od jego podpisania, byla
oceniana w centrali polskiego wywiadu niekorzystnie.
Informacje czerpane miedzy innymi z Poselstwa
Polskiego w Londynie sugerowaly, iz utrzymanie
owczesnego stanu granic polskich moze okaza¢ sie
trudne w obliczu rosngcego militaryzmu polityki
niemieckiej i sowieckiej. W stabilnos¢ polskiego
bezpieczenstwa oraz nienaruszalno$¢ takich granic
powatpiewano réwniez w kregach brytyjskiego
wywiadu  wojskowego.  Nasilona  wspdlpraca
niemiecko-sowiecka po 1922 roku miala przyczyniaé
sie do podwazenia porzadku wersalskiego z
niekorzyscig przede wszystkim dla Polski oraz
panstw baltyckich?®. Zaréwno Niemcy, jak i Sowieci
nie godzili si¢ przede wszystkim na ksztalt swojej
granicy z Polska, domagajac si¢ jej rewizji, cho¢ —
jak podkresla sie w literaturze — nie mogac liczy¢
tuz po zakonczeniu wojny polsko-bolszewickiej
na dostatecznie szybka realizacje tego postulatu w

oparciu o samodzielne dziatania®’.

25 A. Peplonski, Wywiad polski na ZSRR 1921-1939,
Bellona-Gryf, Warszawa 1996, s. 313.

26 W ocenie Poselstwa Polskiego w Londynie, przekazanej
do Oddzialu II SG WP w polowie lutego 1924 roku,
podkreslano, iz polozenie Polski w ocenie tutejszych oficeréw
stuzby wywiadowczej i prasy wojskowej jest ,w najwyzszym
stopniu niepewne”. Raport prasowy Poselstwa Polskiego
w Londynie z dnia 13 lutego 1924 r., AAN, Ambasada RP
w Londynie, teczka 102. Co wiecej, oceniano jako raczej
nieprawdopodobne, iz Polska bedzie w stanie utrzymac
dotychczasowy ksztalt granic w ciggu nawet najblizszych
dziesieciu lat. Rosnacy napdr i presja ze strony Niemcow i
Sowietow, ktérzy od 1922 zaczeli wzmacniaé jeszcze swoja
wspolprace, miedzy innymi o jawnie antypolskim charakterze,
zagrazal w zwiazku z powyzszym utrzymaniu granic w oparciu
o przepisy traktatu wersalskiego, z jednej strony, a traktatu
ryskiego, z drugiej. Por. Ibidem.

27 M. Klusek, Polityka Gustawa Stresemanna wobec ZSRR
w latach 1923-1929, Adam Marszalek, Torun 2007, s. 64.
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Praktyczne przejawy niemiecko-sowieckiego
zblizenia w mysl postanowieti traktatu berliviskiego
w latach 1926-1930

W 1926 roku doszto do spdjnego podsumowania
czytezzamknieciapewnegowaznego etapuniemiecko-
sowieckich kontaktéw w okresie migedzywojennym.
Dnia 24 kwietnia tegoz roku Niemcy i Zwiazek
Sowiecki zawarly porozumienie okreé§lane mianem
traktatu berlinskiego. Znaczenie tego porozumienia
w Polsce odebrano jako dodatkowe zagrozenie dla
bezpieczenstwa. Takie postrzeganie bylo zreszta
wzmocnione w rezultacie trzech gléwnych wydarzen,
czyli:

— rozpoczecia  polsko-niemieckiej  wojny
gospodarczej, w tym wojny celnej, w czerwcu
1925 roku — wojna celna zagrozila zaréwno
ekonomicznemu, jak i spolecznemu bezpieczenstwu
II RP, jako ze w polowie lat 20. XX wieku Niemcy
stanowili ponad 40% polskiego eksportu i 30 %
importu z Niemiec. Dodatkowe zblizenie Niemiec
oraz Zwiazku Sowieckiego na mocy traktatu
berlinskiego stanowito wzmocnienie odczuwanego
zagrozenia w obliczu narastajacych problemow
gospodarki panstwa polskiego?3;

— zawarcia  ukladéw  lokarnenskich  w
pazdzierniku 1925 roku — w ich rezultacie Niemcy
ostatecznie zagwarantowaly sobie nienaruszalnos¢
granic zachodnich, w ogdle nie normujac — przy
aprobacie zreszta miedzynarodowej spolecznosci —
kwestii granic wschodnich, tj. gléwnie granicy
z Polska. Zapisy ukladéw lokarnenskich zostaly
odebrane jako potencjalne zagrozenie niemiecka
rewizjg granicy z Polskg?%;

— podpisania ukladu radziecko-litewskiego
o nieagresji we wrzesniu 1926 roku — w jego
rezultacie oba panstwa nie tylko zagwarantowaly
neutralno$§¢ w przypadku agresji ze strony panstw
trzecich, ale réwniez Zwigzek Sowiecki zgodzit si¢ na
udzielenia poparcia w walce Litwinéw o odzyskanie
Wilenszczyzny. Warto  zaznaczy¢, ze Sowieci
sprzeniewierzyli si¢ przy tym postanowieniom
zawartym w 1921 roku w traktacie ryskim z Polska,
w ktéorym zagwarantowali neutralno$¢ w kwestii
rozgraniczenia obszaru granicznego Polski i Litwy>C.
Whpisanie takich postulatow do zalozen porozumienia
radziecko-litewskiego miato charakter antypolski,

28 'W. Morawski, Dylematy konserwatywnej modernizacji.
Polityka gospodarcza Polski migdzywojennej, , ActaOeconomica
Pragensia” 2007, r. 15, nr 7, s. 293-294.

29 1. Lubelski, Zwigzek Battycki i Trzecia Europa. Koncepcje
reorganizacji Europy Srodkowej w polityce zagranicznej II
Rzeczypospolitej, ,Nowa Europa” 2010, nr 1/9, s. 198.

30°S. Sierpowski, Litewsko-radziecki pakt o nieagresji z
1926 r. w Swietle Paktu Ligi Narodéw, [w:] Studia historyczne
nad politykg, gospodarkq i kulturg, red. B. Halczak, Oficyna
Wydawnicza Uniwersytetu Zielonogdrskiego, Zielona Gora
2002, s. 118-122.
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godzacy w bezpieczenstwo i integralno$¢ terytorialng
II RP.

W obliczu trzech wspomnianych wydarzen
wydzwick traktatu Dberlinskiego byl jeszcze
bardziej niekorzystny z punktu widzenia polskiego
bezpieczenstwa. Oto w 1926 roku zaistnialy wiezi
pomiedzy trzema najgrozniejszymi dla Polski
panstwami sgsiadujgcymi. Kazde z tych panstw
prowadzilo réwnocze$nie nasilong dziatalnos¢
szpiegowska i wywiadowczg przeciwko Polsce. W
ocenie posiadanej przez Oddzial II SG WP juz 27
kwietnia 1926 roku traktat berlinski zostal szczegdlnie
entuzjastycznie odebrany przez Sowietdw. Jak pisat
polski attaché wojskowy przy Poselstwie Polskim
w Moskwie: ,Tak daleko idace zblizenie sowiecko-
niemieckie jest niezaprzeczalnym zwycigstwem
polityki zewnetrznej Sowietow nad polityka angielska
i Liga Narodow. (..) Intencje sowietow s3 wiec
obliczone na dalsza mete tj. na faktyczny rozwdj
zblizenia si¢ niemiecko-sowieckiego i wspdlng linie
polityki zewnetrznej”*!. W ocenie posiadanej przez
Oddzial IT SG WP w kilka dni po podpisaniu traktatu
berlinskiego dominowalo przekonanie o tym, ze
traktat ten ma charakter antyangielski oraz godzi w
podstawy funkcjonowania Ligi Narodéw. Dla Polski z
kolei angielska polityka rownowazenia sit po I wojnie
$wiatowej i miedzynarodowa aktywnos¢ Ligi Narodow
stanowila, obok sojuszu politycznego i wojskowego
z Francja oraz Rumunia, dwie wazne podstawy
i potencjalne gwarancje bezpieczenstwa. Traktat
berlinski stanowil prosty $rodek do podwazenia tych
gwarancji.

W cytowanym dokumencie przekazanym
przez polskiego attaché wojskowego w Moskwie
zalaczono réowniez istotne z perspektywy polskiego
bezpieczenstwa narodowego tre$ci przedstawione
w exposé sowieckiego komisarza ludowego spraw
zagranicznych, Maksima Litwinowa. Odnosit si¢ on
do idei traktatu berlinskiego, jako waznej gwarancji
rozwoju  niemiecko-sowieckich  stosunkéw, ale
rownoczesnie formulowal zalozenia  wspdlnej
polityki zagranicznej dla obu wspomnianych panstw.
W odniesieniu do Polski zanotowano stosunek wrogi
oraz z pogrozkami, z kolei w odniesieniu do gléwnego
sojusznika Polski, tj. Francji, stosunek Sowietow w
ocenie polskiego attaché wojskowego w Moskwie byt
obojetny, za§ momentami nieprzychylny. Zblizenie
sowiecko-niemieckie pozwolilo réwnoczesnie tym
pierwszym na wyrazanie bardziej zdecydowanych
oskarzen pod adresem Polski w zwigzku z wroga i
agresywna wobec Zwigzku Sowieckiego, zdaniem
Litwinowa, polityka II RP w panstwach baltyckich.
W ocenie dostarczonej Oddziatowi II SG WP przez
polskiego attaché wojskowego w Moskwie znalazto si¢

31 Odpis raportu L. 437 polskiego attaché wojskowego przy
Poselstwie Polskim w Moskwie, mjr. Tadeusza Kobylanskiego
z dnia 27 kwietnia 1926 roku, CAW, Kolekcja akt rosyjskich,
sygn. VII1.800.61.24.
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stwierdzenie, ze traktat berlinski z punktu widzenia
samych Sowietéw mial przyczyni¢ si¢ do ,,oslabienia
wplywu Anglii w Europie Centralnej i Zachodniej,
poddajac Polske i panstwa baltyckie dominacji
niemiecko-sowieckiej”2. Tego rodzaju dominacja
byta oczywiscie postrzegana przez Oddzial II SG
WP jako jawnie zagrazajaca mozliwosci realizacji
interesow narodowych II RP, w tym zagrazajgca
bezpieczenstwu odrodzonego panstwa polskiego.
Wydarzenia, ktére doprowadzily do zblizenia
niemiecko-sowieckiego w  okresie = 1921-1930,
rzutowaly niekorzystnie dla polozenia Polski.
Poprawa mozliwosci wspoldziatania ze Zwigzkiem
Sowieckim upewnila dodatkowo Niemcdéw co
do tego, ze ewentualna ich ofensywna na wschod
przeciwko Polsce nie spotka si¢ z jednoznaczna
kontra i militarnym oporem samych sowietéw. Co
ciekawe, w ocenie niemieckich oficeréw wojskowych,
przekazanej do Oddziatu II SG WP przez Konsulat
RP w Hamburgu w grudniu 1927 roku, zaréwno
Polska, jak i Zwigzek Sowiecki byli postrzegani jako
przeciwnicy wojenni. Opisywany okres zblizenia
niemiecko-sowieckiego zostal podsumowany w tej
ocenie, jako korzystny dla mozliwosci ekspansji
niemieckiej na wschdd, gtéwnie w celu odzyskania
przez Niemcy Prus Wschodnich z Gdanskiej oraz
Gornego Slaska kosztem Polski®3.
Po1926rokuintensywno$¢niemiecko-sowieckiego
zblizenia politycznego, gospodarczego i wojskowego
wyraznie oslabla. Wedlug posiadanych przez polski
wywiad wojskowy informacji wynikato, ze doszlo
do ochlodzenia stosunkéw gospodarczych miedzy
tymi panstwami, wykorzystywanych dotychczas w
sposéb pomocniczy do rozbudowy ich potencjatu
wojskowego. Pomiedzy towarzystwami handlowymi
Niemiec i Zwigzku Sowieckiego dochodzilo do wielu

32 Ibidem.

3 Niemiecki ptk Immanuel mial sformutowaé
nastepujacy poglad w tej sprawie: ,Jezeli Rosja zwyciezy —
Polska runie. Wowczas mamy widoki na odzyskanie
zrabowanych Prus Wschodnich z Gdanskiem i Goérnego
Slaska. Jesli przeciwnie, Polska zwyciezy, utrzyma ona
dzisiejszy stan posiadania i prawdopodobnie odzyska Litwe
i Bialoru$ i stanie si¢ najsilniejszym przeciwnikiem Niemiec
na Wschodzie”. Sprawozdanie Konsulatu RP w Hamburgu w
sprawie artykulu ptk. Immanuela pt. <<Sovietrussland und
Polen als Kriegsgegner>> z dnia 20 grudnia 1927 roku, CAW,
Kolekeja akt rosyjskich, sygn. VIII.800.61.24. Wydaje sie, ze
z takiej oceny plynie jednoznaczny wniosek, iz dla panstwa
niemieckiego wygrana Zwigzku Sowieckiego w ewentualnym
konflikcie z Polska bylaby znacznie bardziej korzystna w
potowie lat 20. XX wieku niz sytuacja odwrotna, czyli wygrana
Polski i umocnienie stanu posiadania, przy zdobyciu calego
terytorium Litwy, Bialorusi oraz Ukrainy. Taki wniosek raz
jeszcze przemawial za potrzebg utrzymania przez Niemcow
korzystnych stosunkéw z Sowietami, gdyz otwierato to droge
do odzyskania utraconych przez Niemcéw ziem kosztem
Polski. Sojusz niemiecko-sowiecki w opisywanym zakresie
godzil w integralno$¢ i bezpieczenstwo II RP, stanowiac swoiste
wzmocnienie dla niemieckiej idei rewizji granic z Polska,
lansowanej zresztg przez caly okres migdzywojenny.
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tar¢, a kluczowa dla rozwoju sowieckiego lotnictwa
niemiecka firma Junkers-Werke w Filach pod
Moskwg przestala istnie¢ juz w 1925 roku. Wkrotce
koncesje rolne i pomoc kredytowa wstrzymat
koncern Kruppa po stwierdzeniu nieoplacalnosci
dziatalnoéci po nieurodzaju w sowieckim rolnictwie.
Sowieci wykazywali przy tym brak zadowolenia w
zwigzku z niedostateczng liczbg dlugoterminowych
kredytéw ze strony Niemiec®®. Po 1926 roku relacje
niemiecko-sowieckie wkroczyly na nowy tor, a okres
najwiekszej intensyfikacji wzajemnych stosunkow
zostal zakonczony. Druga szansa tak intensywnych
kontaktow, zagrazajacych zreszta bezpieczenstwu II
RP, pojawita sie dopiero w 1939 roku.

Ochlodzenie stosunkéw niemiecko-sowieckich
nie oznaczalo bynajmniej zaprzestania obustronnej
wspolpracy.  ,Dwdjka”  posiadata  informacje
zawierajace chronologiczny wykaz najwazniejszych
inicjatyw niemiecko-sowieckiej kooperacji z okresu
1926-1930. Z wykazu tego wynikalo na przyklad,
ze w opisywanych latach nie ostably wyjazdy
niemieckich oficerow do Zwigzku Sowieckiego w
celach szkolenia tamtejszych wojskowych. W lutym
1927 roku do centrali ,,dwojki” wplyneta informacja
od polskiego attaché wojskowego w Moskwie o
morskim transporcie przez Szczecin na poczatku
tegoz roku grupy 150 oficeréw niemieckich. Na
przelomie sierpnia oraz wrzesnia 1928 roku doszlo
do kolejnego zorganizowanego transportu tym razem
wyzszych niemieckich wyzszych oficeréw do Zwigzku
Sowieckiego. Grupa wséréd ktorej znajdowali sie
miedzy innymi éwczesny Szef Sztabu Generalnego,
gen. von Blomberg, szef Wehrkreiskommando
I w Krolewcu, ptk. Bussche-Ippenburg, czy szef
berlinskiej centrali Wehrmachtu, mjr Behschnitt
udala si¢ na tajne rozmowy wojskowe wysokiego
szczebla z sowieckimi partnerami, a treécig tych
rozmoOw zainteresowany byt Oddziat IT SG WP. Udato
sie ustali¢, ze cel wizyty mial obejmowac konferencje
wojskows, inspekcje niemieckich obozdw letnich na
terenach sowieckich (zwlaszcza obozu w Darnicy
pod Kijowem), jak réwniez inspekcje fabryk oraz
udzial wojska niemieckiego w manewrach w okolicy
Kijowa3>.

Innym  przejawem  wspdlpracy niemiecko-
sowieckiej po 1926 roku byl udzial niemieckich
oficeréw wojskowych w grze wojennej, ktéra odbyta
sie w grudniu 1928 roku w ramach ¢wiczen XIV.
Korpusu w Kijowie. W styczniu i lutym 1929 roku
do Moskwy przybyli z kolei dwaj generalowie, ktorzy
wedle zapewnien niemieckiego Sztabu Generalnego
pozostawali w spoczynku i nie angazowano ich
do jawnych misji. W sierpniu 1929 roku podczas
konferencji sztabowej w Moskwie Niemcy wystali

34 A. Peplonski, Wywiad polski..., op. cit., s. 314-315.

35 Wojskowa wspolpraca niemiecko-rosyjska w 1921-
1930 roku. Zestawienie chronologiczne, CAW, Oddzial II
SGWP, sygn. 1.303.4.3253.
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trzech swoich oficeréw, ktérymi byli ptk Liest, kpt
Van Horn oraz rtm. Kuntzen, cho¢ tre$¢ rozmow
byta Polakom nieznana. Udalo si¢ za to ustalic,
ze wspomniani oficerowie odwiedzili niemieckie
obozy letnie pod Moskwa, jak réwniez brali
udzial w manewrach doswiadczalnych oddziatow
motoryzacyjnych pod Moskwa, a nastepnie
Bobrjuskiem. Na poczatku wrze$nia 1929 roku do
Kijowa w niejawnym charakterze udal si¢ natomiast
gen. von Blomberg razem z czterema oficerami,
ktorych nazwisk nie udalo sie ustali¢ polskiemu
wywiadowi wojskowemu. Celem wizyty stal si¢ udziat
w korpusowych manewrach wokét Kijowa, Winnicy i
Zytomierza, a takze wizytacja w fabrykach przemystu
wojennego. Oficerom ,,dwojki” udalo sie takze ustali¢,
ze Niemcom i Sowietom udalo sie przeprowadzi¢ do
konca prace fortyfikacyjne wokot regionu kijowskiego,
co dokonalo si¢ przy niemalym udziale niemieckich
inzynieréw. Po opuszczeniu Kijowa oficerowie
udali si¢ w strone Rostowa i Zagtebia Donieckiego
celem odwiedzenia stadnin i potencjalnego zakupu
sowieckich koni dla doposazenia niemieckiej
kawalerii®.

Z koncem 1929 roku oraz na poczgtku 1930 roku
oficer sztabu 9. Putku Piechoty Reichswehry, oficer
von Gablenz wymienit si¢ z Sowietami informacjami
na temat taktyki walki obcych panstw oraz organizacji
ich tytéw na wypadek wybuchu wojny, uzyskujac ze
zrodel sowieckich uzupelnienie posiadanych przez
Niemcéw informacji na ten temat. Latem 1930
roku gen. van Halm z czterema innymi oficerami
brali udzial w sowieckich manewrach wojskowych
w zwigzku z udzieleniem wczesniejszej pomocy
instruktazowej dla sowieckiej armii w Kazaniu. W tym
samym czasie cz¢$¢ oficerdw niemieckich mial by¢
szkolona w Zwiagzku Sowieckim pomimo formalnych
zapewnien niemieckiego Sztabu Generalnego o ich
zwolnieniu i przejéciu na emeryture. Szkolenia tych
oficeréw dotyczyly takich plaszczyzn wojskowych,
jak stuzby w lotnictwie, wojsku pancernym oraz
artylerii ciezkiej. W 1929 i 1930 roku do Niemiec
powrdcilo tacznie 56 oficeréw niemieckiego wojska
szkolonych w tajny sposéb poza granicami kraju,
w tym 2 majordw, 21 kapitanéw i rotmistrzow, a takze
33 porucznikéw?’.

36 Ibidem.

37 Ibidem. Szkolenie niemieckich oficeréw na terenie
Zwiazku Sowieckiego stanowilo uzupelnienie czgstej wezesniej
praktyki kooperacji obu panstw polegajacej na obecnosci
niemieckich oficeréw w Armii Czerwonej. Giéwnym celem
bylo tutaj udzielanie profesjonalnego wsparcia w dziedzinie
szkolenia wojskowego oraz opracowywania taktyki wojennej
przeciwko nieprzyjaciotom, wéréd ktérych znajdowata
sie rowniez Polska. Ocenia si¢, Ze w szczytowym okresie
wzajemnej wspolpracy obu panstw w Armii Czerwonej w
charakterze instruktoréow i doradcéw moglo przebywac
nawet 11 tysiecy niemieckich oficeréw. Wiecej na ten temat
zob. L. Jedrzejewska, Wspélpraca Armii..., op. cit., s. 64-65.
Szczegdlnym zainteresowaniem Oddzialu II SG WP cieszyt
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Ponadto, Sowieci nie zaprzestali po 1926 roku
uzycza¢ Niemcom obozéw ¢wiczebnych. Jednym
z prezniej dzialajacych, jak wynikato z informacji
uzyskanych przez ,dwodjke”, byl obdz szkolenia
lotnikéw  niemieckich i pilotazu samolotow
wojskowych Fokker C.V oraz Fokker D.XIII w
Lipiecku, ktorych produkeji zabroniono Niemcom po
I wojnie $wiatowej. Na poczatku 1930 roku Oddziat I
SG WP otrzymal takze informacje o korzystaniu przez
Niemcow dzieki wspolpracy z Sowietami ze szkoly
lotniczej w Borisoglebsku. W miejscowos$ci Luga w
Leningradzkim Okregu Wojskowym funkcjonowat z
kolei niemiecki do$wiadczalny poligon artyleryjski,
na ktorym Niemcy odbywali coroczne ¢wiczenia
poczawszy od 1924 roku’®.

W miejscowosci Kama w poblizu Kazania
Sowieci umozliwili ponadto Niemcom organizacje
obozu ¢wiczebnego dla oddzialow samochodéw
pancernych oraz czolgéw. Umiejscowienie obozu
w okolicy wielkiej fabryki ciezkich motocykli w
Izewsku rodzilo podejrzenie, ze Niemcy mogli
wspOlpracowaé z Sowietami takze przy produkcji

sie temat werbowania bylych niemieckich oficeréw do stuzby
w armii sowieckiej po 1924 roku, jako ze to wlasnie w tym
roku w Berlinie utworzono specjalne biuro o charakterze
werbunkowym,  ktérego  kierownictwo od  poczatku
propagowato hasta nacjonalistyczne. Dziatalno$¢ biura
poczatkowo skupiata si¢ na werbowaniu oraz wysylaniu do
Zwigzku Sowieckiego lotnikéw, artylerzystow oraz oficeréw
wojsk technicznych. Z czasem zakres tajnej wspotpracy obu
panstw na tej plaszczyinie zostal rozszerzony, a niemala
role odgrywaly tutaj wspierajace prace biura dzialania
nacjonalistycznych organizacji niemieckich. Jedna z takich
organizacji byl ,,Deutschrussische Notgemeinschaft” z siedziba
w Berlinie, ktérego czlonkowie zajmowali si¢ miedzy innymi
werbowaniem chemikéw do stuzby w Armii Czerwonej.
Wzmianki na temat tej organizacji pojawiajg si¢ niekiedy w
historiografii anglojezycznej. Zob. C.E. Melville, The Russian
face of Germany: an account of the secret military relations
between the German and soviet-Russian governments, Wishart,
London 1932, p. 94; R.M. Slusser, J.E. Triska, A Calendar of
Soviet Treaties, 1917-1957, t. 1917, Stanford University Press,
Stanford 1959, p. 411. Aby rozwing¢ tajng kooperacje Niemcy
spetniali réwniez po 1926 roku oczekiwania Sowietéw, aby
przysyla¢ im do pomocy niemieckich instruktoréw i doradcow
zwlaszcza w takich dziedzinach ¢wiczen, jak z zakresu
lotnictwa, czolgéw, jak réwniez wykorzystania w walce gazéw
bojowych. W celu utrzymania i dalszego rozwijania znaczenia
niemiecko-sowieckiej wspdlpracy o opisywanym charakterze
w Moskwie funkcjonowata zakonspirowana stala niemiecka
centrala wojskowa, ktora byta obsadzona przecigtnie przez
10 oficeréw Reichswehry i pozostawata w stalym kontakcie
ze sztabem Armii Czerwonej. Wspomniana centrala pelnita
dodatkowo funkcje kontrolne i posredniczace migdzy réznymi
niemieckimi obozami ¢wiczebnymi i do$wiadczalnymi
dzialajagcymi za przyzwoleniem Sowietéw w ich panstwie
amiedzy dowodztwem w Berlinie oraz wltadzami politycznymi
i wojskowymi w Moskwie. Por. Niemiecki ob6z doswiadczalny
»Tomka” w ZSRR, CAW, Oddziat I SGWP, sygn. 1.303.4.3410.

38 Wojskowa wspdlpraca niemiecko-rosyjska w 1921-
1930 roku. Zestawienie chronologiczne, CAW, Oddzial II
SGWP, sygn. 1.303.4.3253.
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tych  motocykli, ktére planowano nastepnie
opancerzy¢ dla celéw prowadzenia kampanii
wojennej. Dane posiadane przez oficeréw Oddziatu
II SG WP $wiadczyly o szczegélnym zainteresowaniu
Niemcow wykorzystaniem przeznaczonego im
terenu obozowego pod ¢wiczenia z czolgami. Niemcy
wykorzystywali réwniez wspolprace z Sowietami,
aby montowaé czolgi w Zwigzku Sowieckim z
cze$ci dostarczanych przez takie niemieckie firmy,
jak Krupp, Linke Hofman i Gutehoffnungshiitte.
Transport tych czesci odbywal si¢ przez neutralna
Szwecje, a korespondencja wojskowa z tym
zwigzana przechodzita przez zakonspirowana
centrale w Moskwie®®. Tego rodzaju informacje,
$wiadczace o systematycznym lamaniu przez
Niemcy postanowien traktatu wersalskiego, musialy
uswiadamiaé oficerow Oddziatu II SG WP, ze kierunek
realizowanej wspolpracy niemiecko-sowieckiej w
latach 1921-1930 mial miedzy innymi antypolski
charakter.

Podsumowanie

Podsumowujagc  treSci  przedstawione = w
artykule, mozna sformutowa¢ kilka nastepujacych
wnioskow:

Materialy posiadane przez Oddzial II SG WP
$wiadczg o tym, ze polski wywiad wojskowy byt dobrze
poinformowany o skali narastajagcego zagrozenia
niemieckiego i sowieckiego dla bezpieczenstwa II
RP w rezultacie zblizenia jej dwoch najwigkszych
sgsiadow.

Rezultaty politycznego, a zwlaszcza gospodarczego
oraz wojskowego zblizenia Niemiec i Rosji sowieckiej,
a nastepnie Zwiazku Sowieckiego, wlatach 1921-1930
$wiadczyly o bardzo réznorodnych plaszczyznach
wspotpracy obu wymienionych panstw.

Wspomniane plaszczyzny wspolpracy Niemcow
i sowietow w latach 1921-1930 bardzo czesto mialy
charakter wyraznie antypolski, z kolei w niemieckich
oraz sowieckich kregach politycznych i wojskowych IT
Rzeczpospolita traktowano jako panstwo sezonowe,
niezdolne do utrzymania ustalonych po traktacie
wersalskim swoich granic, zwlaszcza w odniesieniu
do granicy z Niemcami i Zwigzkiem Sowieckim.

W rezultacie przedstawionych argumentéw
prawdziwa okazata sie teza, zgodnie z ktorg niemiecko-
sowieckie zblizenie polityczne, gospodarcze i
wojskowe w latach 1921-1930 istotnie zagrazalo
bezpieczenstwu II RP. Okres ten charakteryzowat sie
szczegdlng w dobie miedzywojnia intensywnoscia

% Dzialanie wspomnianego obozu ¢wiczebnego dla
czolgéw oraz samochodéw pancernych, jak réwniez wielu
innych ¢wiczebnych obozéw niemieckich na terenie Zwigzku
Sowieckiego, bylo $cisle zakonspirowane, o czym $wiadczyt
fakt, z ktorego wynikalo, ze personelowi tychze zabraniano
nawet przesylania prywatnej korespondenci pocztowe;.
Por. Ibidem.
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wzajemnych stosunkéw obu wymienionych panstw.
Poczawszy od wspierania Rosji w czasie wojny polsko-
bolszewickiej, poprzez realizacje tajnych postanowien
towarzyszacych zawarciu ukladu w Rapallo, a
skonczywszy na  egzekwowaniu  postanowien
traktatu berlinskiego, Niemcy dazyli do zacie$niania
stosunkéw z Sowietami, co istotnie wplywalo na
odczuwany przez Polakéw stopien zagrozenia dla

ich bezpieczenstwa. Sowieci z kolei poszukiwali,
dzieki wspdlpracy z Niemcami, mozliwosci szybkiej
odbudowy swojego przemystu zbrojeniowego oraz
poprawy sytuacji gospodarczej w analizowanym
okresie, dazac réwnoczesnie do zagwarantowania
oficjalnej neutralnoéci Niemiec na wypadek wybuchu
kolejnego konfliktu zbrojnego, na przyklad z
Polska.
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Y cmammi sucsimnioemobcsa 0on1a O0OHCbKUX, KyOAHCbKUX | mepCbKuX KO3dki8, Kompi niciis nopasku
y 60pomebi 3 binbwosukamu 3myuweHi 6ynu emiepysamu. ONUHUBWUCL Y 8AXKUX MAMepPianeHUX yMo-
80X, BOHU CNiBNPAYI0BAJIU 3 NOJILCLKOIO | HiMeybKow 8/1a00t0, 0cob1ugo 3 Hayucmamu 8 poku Jjpyzor
€8imMo8oi 8iliHU, AKI BUKOPUCMOBYBAJIU IX Nepe8axHO 0714 30iliCHEHHA AHMUNAPMU3AHCbKOI 0ifilbHOCM.
lMob6otoroyuce penpecit, KO3aKu HaAMazaauca yHUKHymu nosepHeHHsA 00 CPCP HanpukiHyi gitiHu i 30anucsa
8 NOJIOH 8iliCbKAaM 3axiOHUX COIO3HUKiIB. [[pome 3a 6puMAaHCcbKO-padaHCbKOK Y2000k 80HU bY/1U penampi-
tiosaHi 0o CPCP, Oe ix cnimkana mpazidyHa 0oJs.
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payioHiam, Tpemiti petix, CPCP.
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COSSACK MILITARY FORMATIONS IN OTHER STATES POLICY (1918-1945)

During the civil war in Russia in 1918-1921, the liberation efforts of the Cossacks of Don, Kuban, and Terek
were unsuccessful, and their lands were incorporated into the USSR. Their representatives emigrating from
their homeland found themselves in difficult material conditions. While in exile, many of them cooperated
with Polish and German authorities.
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